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INTRODUCAO

A Corte Interamericana de Direitos Humanos (Corte IDH) é o tribunal internacional que
julga casos de violagdes a direitos resguardados pela Convencdo Americana (CADH), ou Pacto
de San José da Costa Rica (1969), um tratado internacional que protege direitos fundamentais
na América, e, mais detidamente, na América Latina. Ademais, a Corte integra o Sistema
Interamericano de Protecdo aos Direitos Humanos (SIPDH), que é também composto pela
Comissao Interamericana de Direitos Humanos (CIDH), érgdo que observa e monitora o
cumprimento dos compromissos assumidos pelos Estados-parte da CADH.

O Brasil faz parte do Pacto desde 25 de setembro de 1992, quando depositou o
instrumento de adesdo (Brasil, 1992). Além disso, desde a promulgacdo do Decreto n° 4.463
de 2002 (Brasil, 2002), a competéncia da Corte passou a ser reconhecida como obrigatdria em
todos os casos relativos a interpretacdo ou aplicacdo do Pacto de San José da Costa Rica.
Portanto, o Estado brasileiro esta suscetivel a julgamentos do referido tribunal e deve cumprir
as interpretacdes dadas por ele a CADH.

A comunidade LGBTQIAPN + (Lésbicas, Gays, Bissexuais, Transsexuais, Queers,
Interssexuais, Assexuais, Pansexuais, Nao-binarios e +) € um grupo que ainda nao possui seus
direitos plenamente resguardados em diversos lugares do mundo. A Corte IDH ja proferiu
pareceres consultivos sobre a temética, como a Opinido Consultiva n° 24 de 2017 (OC 24/17)
e julgou casos envolvendo violagdes a pessoas LGBT, como o caso Atala Riffo y nifias vs.
Chile. E fato que o reconhecimento das especificidades deste grupo para garantia de liberdades
e enfrentamento as violéncias que sofrem, é uma pauta recente na comunidade internacional.

Alguns direitos da populagdo LGBTQIA+ foram afirmados no Brasil recentemente,
como o reconhecimento da unido estavel homoafetiva, 0 uso de nome social e retificacdo do
sexo na certiddo de nascimento e outros, todos através de jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal (STF). Em 2019, a homotransfobia foi criminalizada através do julgamento do STF da
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‘Acao Direta de Inconstitucionalidade por Omissao n° 26°, no qual, passou a ser equiparada ao
crime de racismo, tipificado na Lei 7.716/1989 (Lei do Racismo).

Apesar dos avancos, o Brasil é considerado o pais que mais mata pessoas trans e
travestis no mundo pelo 15° ano consecutivo, conforme monitoramento internacional do Trans
Murder Monitoring (Almeida, 2024). Num escopo geral, a populacdo LGBTQIA+ ¢
diariamente hostilizada nos espacgos publicos, violentada de forma encoberta pelos costumes,
religido e “opinides proprias” e seus poucos direitos assegurados, por meio de jurisprudéncia
do Supremo, bem como por algumas leis estaduais e municipais, sdo constantemente atacados
por forcas neoconservadoras que insistem em colocar esta parcela da sociedade como alvo da
sua intolerdncia a diversidade. Nesse sentido, é perceptivel a situacdo degradante desta
populacdo no Brasil, que urge politicas publicas para uma vida com o minimo de dignidade
enquanto parte do corpo cidaddo.

Diante desse contexto, 0 objetivo principal desta pesquisa é entender a influéncia da
jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos Humanos no direito brasileiro em relagédo a
conquista de direitos LGBTQIA+, se debrucando mais especificamente sobre a criminalizacédo
da homotransfobia no Brasil, atraves da investigacdo deste arcabouco juridico no julgamento
da agdo constitucional ‘Acdo Direta de Inconstitucionalidade por Omissao (ADO) n° 26’: marco
juridico para a tematica no Brasil. Sendo assim, o trabalho busca entender se a jurisprudéncia
da Corte IDH foi acionada na apreciacdo da lide e, caso tenha sido, analisar a sua relevancia
para a decisdo. Além disso, possui trés objetivos especificos, sendo eles: (i) pesquisar
posicionamentos da Corte IDH sobre a comunidade LGBTQIA+ e a afirmacdo dos seus
direitos; (ii) estudar a situacdo da comunidade LGBT brasileira na atualidade e entender como
se da a positivacdo dos seus direitos no pais e (iii) realizar um estudo de caso da acao
constitucional ADO 26 julgada pelo STF, investigando a existéncia, ou ndo, de relevancia da
jurisprudéncia da Corte Interamericana na efetivacdo dos direitos LGBT no Brasil.

MATERIAL E METODOS OU METODOLOGIA

No que tange a metodologia escolhida, a pesquisa foi executada em duas etapas: A
primeira foi uma pesquisa bibliogréfica e documental, a partir de artigos cientificos, livros,
decisdes da Corte Interamericana de Direitos Humanos e pareceres consultivos, além de outros
documentos de 6rgaos internacionais, como Resolu¢des da Assembleia Geral da Organizacao
dos Estados Americanos, e outras publicacdes, a fim de compilar um referencial tedrico que
embasasse 0 tema. Seguindo o mesmo método bibliogréafico, foram realizados levantamentos
de informacgbes sobre os direitos LGBTQIA + no Brasil, sua trajetoria histérica e momento
atual. Apds isso, foi realizado o estudo de caso do julgamento da agdo judicial ‘ADO 26°, em
que foi analisada a acéo, seu contexto, e 0s votos dos juizes do Supremo Tribunal Federal,
atendo-se aos argumentos utilizados por estes para fundamentacdo de sua sentenca, visando
entender a relevancia da norma internacional para o caso em analise e fazer um levantamento
quanti-qualitativo das referéncias a jurisprudéncia da Corte IDH, para identificar se houve
relevancia desta para a decisdo, caso tenha sido mencionada.

ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS



No que tange aos resultados, é possivel notar que, desde 2008, com a Resolucdo n°
2.435 da Assembleia Geral da Organizacgdo dos Estados Americanos, o Sistema Interamericano
de Direitos Humanos tem dado enfoque a protecdo dos direitos LGBTQIA+ na América Latina,
e em especial a Corte IDH, que j& julgou alguns casos envolvendo pessoas cisheterodissidentes
e ja se mostrou totalmente afirmativa aos direitos dessa populagdo?

Do mesmo modo, foi constatado o estado de fragilidade da protecdo aos direitos da
comunidade LGBTQIAPN+ no Brasil atualmente, pelo fato de que todas as garantias
especificas que este grupo possui advém de decisfes do Supremo Tribunal Federal, o que reflete
a omissdo legislativa do Congresso Nacional na apreciacéo da tematica.

E possivel sintetizar os principais argumentos utilizados pelos ministros na ADO 26 em
cinco frentes: mora legislativa, equiparacdo ao racismo pelo principio da igualdade e néo
discriminacdo, fragilidade da populagédo LGBTQIA+ e precedentes internacionais.

Em relacdo a mencdo da jurisprudéncia da Corte Interamericana, dos 11 ministros do
Supremo Tribunal Federal (que era formado pelos magistrados Celso de Mello, Edson Fachin,
Alexandre de Moraes, Luis Roberto Barroso, Rosa Weber, Luiz Fux, Carmen Lucia, Ricardo
Lewandowski, Gilmar Mendes, Marco Aurélio e Dias Toffoli — Primeira Turma), foi
constatado que 04 a mencionaram em seus votos para argumentar a favor da criminalizacao da
homotransfobia, sejam eles os Ministros Celso de Mello (relator), Edson Fachin e Alexandre
de Moraes e a Ministra Carmen Ldcia.

No entanto, foi identificado que a referéncia a jurisprudéncia da Corte Interamericana
foi subsidiaria a outros argumentos, como o uso de antecedentes judiciais do proprio Supremo
e doutrinas. Assim, constatou-se que este instrumento ndo foi de grande valia para a sentenca.
Porém, isso ndo foi exclusivo das fontes interamericanas, mas de todos os fundamentos
internacionais citados na decis&o?.

Conforme Borja (2022), ha uma tendéncia de aproximacdo entre o direito internacional
e o direito nacional, tendo em vista o fortalecimento das relacfes entre nacGes, a existéncia de
problemas que extrapolam as fronteiras dos Estados e outros diversos pontos de interseccao
entre paises. Porém, no direito interno brasileiro, esse ponto de encontro ndo aparenta surtir
efeitos materiais, visto que o uso do arcabouco juridico internacional é escasso na préatica do
Judiciério brasileiro.

CONSIDERACOES FINAIS
Em sintese, pode-se constatar que: (i) a Corte Interamericana de Direitos Humanos é
afirmativa quanto aos direitos LGBTQIAPN +, tendo proferido diversas sentencas e pareceres

1[...] a Corte Interamericana estabelece que a orientagdo sexual e a identidade de género das pessoas sdo categorias
protegidas pela Convencdo. Por isso, a Convengdo rejeita qualquer norma, ato ou préatica discriminatdria com base
na orientacdo sexual da pessoa. Por conseguinte, nenhuma norma, decisdo ou préatica de direito interno, seja por
parte de autoridades estatais, seja por particulares, pode diminuir ou restringir, de maneira alguma, os direitos de
uma pessoa com base em sua orientacdo sexual” (CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS,
2012, p. 33-34).

A exemplo, temos: Principios de Yogyakarta (2006); Pacto de San José da Costa Rica (1969); Convencgdo
Internacional Contra Todas as Formas de Discriminacdo Racial (1965); Pacto Internacional sobre Direitos Civis e
Politicos (1966); Declaragdo sobre a Eliminacdo de Todas as Formas de Intolerancia e Discrimina¢do Fundadas
na Religido ou nas ConvicgBes (1981); Convencdo Interamericana contra Toda Forma de Discriminacéo e
Intolerancia (2013)



consultivos acerca da tematica; (ii) os direitos da comunidade LGBT no Brasil encontram-se
num estado de fragilidade, pela omissdo do Poder Legislativo e dos entraves politicos que
ocorrem no pais e que; (iii) a jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos Humanos foi
mobilizada no julgamento, mas, ndo foi um elemento significativo para a deciséo.

Apesar de possuirem legitimidade para tal, os magistrados nacionais ndo possuem o
costume de utilizar matéria internacional em suas decisdes, seja pela cultura judiciaria que
entende que somente as normas internas devem ser utilizadas para fundamentacao de decisdes,
seja pela falta de uma formacdo necessaria em Direito Internacional para manipula-lo, e
justamente essa baixa familiaridade leva ao desuso dessas normas. O modo pelo qual o Supremo
Tribunal Federal utiliza a jurisprudéncia internacional, e, em especial, a jurisprudéncia
interamericana, € reflexo da pouca relevancia que a cultura juridica brasileira d& ao Direito
Internacional Publico.
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